Zapis z jednani Fadné valné hromady spolecnosti Vinofrukt, a.s.,

se sidlem Dolni Dunajovice, Kostelni 416,

IC: 48530301

zapsané v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Brné, sp. zn. B
1036

Datum konani: 20.6.2025

Misto konani: Vinarska 407, 691 42 Valtice

Pritomni: dle prezencni listiny — viz pfiloha &. 1 tohoto zapisu
z ¢len organ( spolec¢nosti:
predstavenstvo predseda: Mgr. David Sfastny

mistopredseda: Ing. Petr Madéric¢
¢len: Ing. Jifi Podesva

dozorci rada predseda: Ing. Antonin $fastny
¢len: Mgr. Ing. Marek Stastny

Program:

1. Zahéajeni a volba organt valné hromady (déle také jen , VH)

2. Projednani zpravy predstavenstva o podnikatelské cinnosti Spole¢nosti za rok 2024 a o

stavu jejiho majetku.

Projednani fadné Gcetni zavérky Spolecnosti za rok 2024, vyrocni zpravy a zpravy auditora

4. Projednani zpravy dozoréi rady (dale jen ,,DR”) o kontrolni ¢innosti za rok 2024 obsahujici
pfezkoumani faddné acetni zavérky za rok 2024, prezkoumani zpravy predstavenstva a
vyroku auditora a navrhu na Uhradu ztraty za rok 2024

5. Schvaéleni vyro¢ni zpravy a fadné Ucetni zavérky za rok 2024

6. Rozhodnuti o uhradé ztraty za rok 2024

7. Rozhodnuti o uréeni auditora pro ovéfeni ucetni zavérky, kterd bude sestavena
k 31.12.2025

8. Volba nového ¢&lena dozoréi rady a informace o zvoleni nového ¢lena DR zaméstnanci

9. Schviéleni smluv o vykonu funkce (dale jen ,,SVF“) pro €leny dozorci rady

w

K bodu 1 programu jednéani — Zahajeni a volba organl valné hromady

Jednani fadné valné hromady spoleénosti Vinofrukt, a.s. (dale ,spole¢nost®) zahajil v 8.05
hodin Mgr. David Stastny, pfedseda pfedstavenstva spole¢nosti, povéieny pfedstavenstvem
dodasnym fizenim valné hromady.

Mgr. David Stastny oznamil, Ze na valné hromadé jsou pfitomni akcionafi majici 72 828 ks akcii,
coi predstavuje 67,08 % jmenovité hodnoty zakladniho kapitdlu spolecnosti, takie valna
hromada je usndsenischopna.

Mgr. Stastny dale uved|, Ze program valné hromady byl stanoven pfedstavenstvem v souladu
se zakonem o obchodnich korporacich. Podle ustanoveni stanov a zakona o obchodnich
korporacich byli akcionafi pozvani na valnou hromadu pozvankou uvefejnénou dne 20.5.2025
v Obchodnim véstniku a téhoZ dne na internetovych strankach spole¢nosti. Tim byly spinény
ndleZitosti pro svolani fadné valné hromady.




Mgr. Stastny pristoupil kvolbé predsedajictho valné hromady a predloZil ndvrh
pFedstavenstva, aby predsedou valné hromady byl zvolen Mgr. David Stastny a pozadal o
provedeni volby hlasovacim listkem.

Akciondf Ing. Pechanec nasledné sdélil, Ze si pofizuje nahravku zvalné hromady, a Ze
predpoklada, Ze je u prezence aktudlni vypis zobchodniho rejstfiku pravnické osoby
akcionafe. Mgr. Stastny toto potvrdil.

Déle se pfihlasil JUDr. KoléF zdstupce akcionafe Ing. Ryjacka a sdélil, Zze si rovnéZ bude
pofizovat zaznam z valné hromady; vznesl dotaz, zda pfed konanim valné hromady podal
néjaky akcionaf jakoukoli Zadost o vysvétleni, protinavrh nebo protest.

Mgr. Stastny sdélil, Ze tomu tak nebylo a pfistoupil k hlasovani o volbé pfedsedy valné
hromady.

Nasledné oznamil vysledky hlasovani.

Vysledky hlasovani volby predsedy valné hromady:
PRO 68 754 hlasi
PROTI 0 hlast
ZDRZEL SE 4 074 hlast

Néavrh piedstavenstva byl fadné pfijat. Pfedsedou valné hromady tak byl zvolen Mgr. David
Stastny 94,41 % hlasi, ktery podékoval za projevenou divéru a pokracoval v fizeni valné
hromady spole¢nosti Vinofrukt.

Mgr. Stastny pfistoupil k volbé organizaénich pracovnikt valné hromady, pfedloZil navrh
predstavenstva, aby za zapisovatele byl zvolen Ing. Jifi Podesva, za ovéfovatele zépisu Ing.
Michaela Stastna a Marek Sevéik a za osobu povéienou séitdnim Alena Tiefenbachova.
Pfedseda VH nasledné nechal o navrhu hlasovat.

Vysledky hlasovani volby zapisovatele, ovéFovatell zapisu a osoby povérené s€itanim hlasi na
valné hromadé:

PRO 68 717 hlast

PROTI 0 hilast

ZDRZEL SE 4 111 hlasd

Navriené organy valné hromady byly schvaleny 94,36 % hlasa.

Pfedseda VH pristoupil k dalsimu bodu jednani valné hromady.

K bodu 2 programu jednani — Projednani zprivy pfedstavenstva o podnikatelské ginnosti
Spoleénosti za rok 2024 a o stavu jejiho majetku

Piedseda VH sdélil, Ze zprava pfedstavenstva je soucasti vyro¢ni zpravy a material(i k VH, které
akcionafi obdrZeli pfi prezenci a byla uvefejnéna na internetovych strankach spoleénosti.
Uved|, Ze zprava se nebude Cist a pozadal pfitomné o dotazy.

JUDr. KolaF polozil dotaz, zda néktery z élend pfedstavenstva hlasil v uplynulém Géetnim
obdobi, Ze by byl ve stfetu zajm{ podle zdkona o obchodnich korporacich.



Mgr. Stastny uvedl. Neni ndm znamo, Ze by doslo k néjakému redlnému stietu zdjmu
nékterého z ¢lent predstavenstva.

Pisemna odpovéd: Viechny vztahy byly uvedeny a uvefejnény ve vyroéni zprévé spole¢nosti,
kterou predstavenstvo projednalo a predklada valné hromadé ke schvaleni. Vyro&ni zpravu
prezkoumava rovnéz dozorci rada spolecnosti.

Akcionaf Pechanec dale konstatoval, Ze druhym rokem po sobé je spole¢nost ve ztraté, chtél
vysvétleni, pro€ k tomu doslo, jaké jsou vize do budoucna, jaké ocekdvani je pro tento rok.
Ing. Podedva k tomu uvedl, Ze diivody ztraty jsou popsany ve zpravé pfedstavenstva, pficemi
nejvyséi podil na ztraté méla vinohradnickd wvyroba ztitulu nii3iho vynosu neZ
v predchazejicich tfech letech. V polni vyrobé byly nizké vynosy z diivodu sucha a mraza.
Mgr. Stastny k tomu doplnil, Ze situace ve vinohradnické vyrobé je nejhorsi za poslednich
tficet let, protoze ceny hrozn( se za poslednich dvacet let zvedly o tficet aZ Ctyficet procent,
tak néklady se zvedly asi o 150 %. Pokud cena hroznii z(stane na soucasné urovni, je
problematické dostat toto klitové odvétvi spolecnosti do plusovych Cisel. Poukdzal na prodejni
ceny vina v supermarketech a hypermarketech, které prodavaji 80 aZ 85 % ve3kerého vina
v Ceské republice, kde se ceny nékterych vin pohybuji na drovni 55,- aZ 65,- K¢ s DPH, coi
znamend, e na 1l vina by to vychdazelo 2,- aZ 3,- K¢, coz je ekonomicky nesmysl. Je to dédno
tim, Ze se jedna o zahraniéni vina, kterd jsou dotovana; nejsme schopni i pfi dvojnasobném
zvy$eni vynosu vyprodukovat kg hroznl za 4,- nebo 5,- K¢. Situace na trhu je takova, Ze
vinohradnické i vinaiské spole¢nosti krachuji, nebo jsou pfed krachem, nebo prochazi
konsolidaci do rukou investort, ktefi maji dostatek finanénich prostiedk(. Za posledni rok
ukonéilo svou ¢innost nebo zfuzovalo asi $est vinohradnickych a vinaiskych spolecnosti
v naiem okoli. Poukazal na zvy3eni cen masla a jinych potravin, které se podafilo
potravindfim, coZ se u cen za vina nepodafilo; navic i moravské vino prodavaji nékteré
subjekty za 65,- K¢, ddle je tu fenomén prosecca za 50,- - 60,- K¢, za tuto cenu nejsme
absolutné konkurenceschopni, ¢eka se na dalsi vyvoj.

Mgr. Stastny dale uvedl, Ze u obilovin rostou naklady — hnojiv, strojd, lidské prace, o 80 % se
zvysila dan z pady, naopak cena obilovin stagnuje. Zemédélské podniky v tomto systému
budou mit problém dlouhodobé preiit.

Ing. Pechanec dale poukdzal na to, Ze situace v polni rostlinné vyrobé se opakuje jiz nékolik
let, ¥ivoti¥na vyroba neni provozovéana. Mgr. Stastny k tomu uved|, Ze ZivotiSna vyroba byla
pronajata, protoZe spoleénost nebyla schopna dosahovat kladnych Eisel; potfeba investic do
kravin( je cca 40 mil. K¢, coZ spolecnost rozhodné nema.

Ing. Pechanec dale poloZil dotaz na vyhledy v tomto roce.

Mgr. Stastny k tomu konstatoval, Ze je to hodné pied€asné, vzhledem tomu, Ze jsme v prvni
poloviné roku a kli¢ové plodiny, resp. viechny plodiny dozravaji v druhé poloviné roku.

Ing. Pechanec déle uvedi, e by spole¢nost méla mit vizi do budoucna; spousta spolecnosti ma
vizi do budoucna, pfechazi na jiny typ zemédélstvi — regenerativni. Jako pfiklad uvedl DVP Agro
Bratice; poukazal na to, Ze se asi situace nezméni, ceny hnojiv nepiljdou doli, a Ze by
spole€nost méla za&it hospodafit jinak — napf. vyuZiti agrofotovoltaiky; uvedl, Ze DVP Agro ma
vynos 5,5 tuny s minimem hnojiv, maji padu, kterd dri vodu, pidu pfestavaji obracet, maji 3
— 4 tisice K& z hektaru za uhlikové povolenky. Zemédélstvi se dle néj méni a je otazka, zda je
spoleénost na tyto zmény pfipravena.

Akcionarka Pechancova poloZila dotaz, zda spole¢nost planuje néjaké zmény zavést, jak bojuje
proti suchu, mraztim.



Mgr. Stastny k tomu uvedl, Ze spoleénost Fesi tyto problémy, odviji se to od toho, jak se bude
vyvijet dota&ni politika, okolni staty umi zemédélstvi dotaéné podpofit mnohem lépe nez v CR;
dotace na fotovoltaické panely stat zrusil nebo vyrazné omeszil.. Situaci podrobné mapujeme,
mame rozjednany pronajmy pozemk( vyrobcim elektfiny z vétrnych elektraren, jedname
s t&mito subjekty, Ceska republika toto neni schopna v nékterych lokalitach povolit; co se tyka
Dolnich Dunajovic méla by zacit povolovaci fizeni.

Ing. Pechanec k tomu uved|, Ze se bavime o vétrnych elektrarnach, nebavime se o panelech
umisténych v sadech, coz je ted' moZné. Ing. Madéfic k této véci zminil daldi nutnost vyjadreni
CHKO pfi Zadosti o povoleni.

Mgr. Stastny nasledné shrnul, Ze se pracuje na téchto vécech, zdlraznil ale dlouhy vyjadfovaci
proces jak u vétrnych elektraren, tak u solarnich paneld, vidda dostatecné neresi zrychleni
povolovani obnovitelnych zdroji. Doufdme, Ze se stat postavi za produkci hroznl a lepsi
podpoie mensich a stiednich zemédélci a cena pljde nahoru, jak se to podafilo vyrobcim
masla a jinych potravinarskych produkta.

Ing. Pechanec uvedl, e miiZeme ¢ekat, Ze stat néco dotaéné podpofi a znovu zminil jako
pfiklad firmu DVP Agro.

Ing. Madé&fi¢ k tomu sdélil, Ze spole¢nost vlastni spole¢nost Matl Bula, ktefi do ni vloZili finance
z prodeje vysokozdviznych vozikl a koupili bioplynovou stanici. Vlozili do spole¢nosti DVP Agro
svij dalsi vlastni kapital.

Akcionarika Pechancova k tomu uvedla, Ze je potfeba vyuZit technologie pro podporu vyroby
a snatit se vzhledem k podminkam, které ted' nastaly jako globalizace a globalni oteplovani,
podpofit néjakym zplisobem vyrobu, nefikat jen, Ze jsou Spatné vynosy a stat Ze nepomize.
Ing. Pechanec poukdzal na vyuZivani regenerativniho zemédélstvi ve spolecnosti DVP Agro.
Ing. A. Stastny k tomu uvedl, Ze v regionu dochazi ke koncentraci pidy a kapitdlu firmy
Agrofert, AGRO Mé&Fin, které maji integraci od prodeje hnojiv po produkci potravin. Spousta
zemédélskych firem kolem nas konéi — Hlohovec, Mikulov a prebiraji je velké spolecnosti.

Ing. Pechanec uved! pfiklad z Hané — uprostied lani maji jezirka. Vyhledy lep3i asi nebudou,
ztrata byla dvakrat po sobé.

Mgr. D. Stastny déle zminil zavieni cukrovaru v HruSovanech nad Jeviovkou, misto cukrovky,
ktera byla jedna z nejziskovéjsich, musime fesit alternativni plodiny.

Ing. Pechanec v souvislosti s tim, Ze velké firmy skupuji zemédélské podniky, protoze vidi
v zemédélstvi potencidl v agrofotovoltaice, zminil zvyhodnéni mensich podnikd (do 150 ha),
stfedni podniky za to doplatily nejvice.

Spole&nost ma zavlahy, takie s vodou pracujeme, zavlahy vyuZzivdame. Ekonomicky pfinos viak
neni aZ tak velky a provoz je nakladny.

Déle uved, Ze spoleénost analyzuje viechny mozZnosti, spousta krokd je viak nevratnych.

Dalsi dotazy nebyly.
Pfedseda valné hromady pfistoupil k dalsimu bodu jednani valné hromady.

K bodu 3 programu jednéni — Projednéni fadné ucetni zavérky Spolecnosti za rok 2024, vyroéni
zpravy a zpravy auditora

Pfedseda valné hromady pfistoupil k projednani bodu €. 3 a uved|, Ze v souladu se zakonem o
obchodnich korporacich pfedstavenstvo pfedklada valné hromadé radnou ucetni zavérku,
vyroéni zpravu a zpravu auditora za rok 2024. Pfedstavenstvo prohladuje, Ze dozoréi rada




nevznesla zadné vyhrady k ucetni zavérce, vyrocni zpravé ani ke zpravé auditora. O pfedloZeni
ucetni zavérky ani zpravé auditora se nehlasuje.

Predseda VH dale pozadal o pfipadné dotazy akcionar.

JUDr. KolaF poloZil dotaz k poklesu trzeb oproti minulému roku, zda doslo ke zlevnéni nebo ke
snizeni objemu prodeje. Ing. Podesva to mu uved|, Ze vzhledem k niZsimu vynosu obilovin
poklesl objem produkce, ktery se realizoval, zpGsobeny suchem a mrazem.

Dalsi dotaz JUDr. Kolafe se tykal ¢erpani provoznich avéri spolecnosti a urokovych sazeb.
Odpovéd” urokova sazba provozniho tGvéru ¢ini PRIBOR + 1 %. Dale je rozjedndn investi¢ni Gvér
s dotaci urokt z PGRLF.

Daldi otazka JUDr. Kolafe smérovala k opravnym polozkam k pohledavkam, zda je jedna
problematické pohledavka nebo je jich vic. Mgr. Stastny sdélil, Ze se jedna o neplatice p.
Luknarovou, jedna pohledavka ve vysi cca 600 — 700 tis. K. Pohledavka je vymahaéna, je vydan
platebni pfikaz.

JUDr. Kolar dale uvedl, Ze zaznamenal, Ze relativné vyznamnou ¢ast naklad( spoleénosti tvofi
sluzby. PoZadal o specifikaci, o jaké sluzby se jedn4, co je tam zahrnuto, rozélenit jednotlivé
druhy sluzeb.

Ing. PodeSva odpovédél: suseni ¢iSténi plodin 273 tis. K¢, polni prace 2,9 mil. K¢, externi ruéni
prace ve vinicich — agenturni zaméstnanci 4 mil. K¢, ndklady na zavlahy 0,5 mil. K&, ndjemné 5
mil. K¢, to jsou rozhodujici polozky.

JUDr. Kolaf se dale zajimal o odrtdovou skiadbu vinohradnické vyroby spoleénosti.

Mgr. D. Stastny uvedl, 7e stéiejni odridy jsou Ryzlink rynsky, Veltlinské zelené, Miller
Thurgau, Ryzlink vladsky. Prechdzi se k odriidam, které jsou na trhu lépe prodejné a ze lepsi
ceny, odeslo se od odridy Svatovaviinecké, mame nékolikanasobné vétsi plochy odrady
Palava, Tramin ¢erveny, Chardonnay s cenovym rozdilem az 30 %.

Poté polozil JUDr. Kolar dalsi otazku, pro¢ spolecnost Vinofrukt neusilovala o vyplatu dividendy
ze spoleénosti Chateau Valtice, kde ma nezanedbatelny akcionafsky podil v minulém uéetnim
obdobi.

Mgr. Stastny odpovédél, Ze vyplata dividendy, co se tykd spole¢nosti Chateau Valtice byla
radné zdivodnéna jak v pozvance Chateau Valtice, tak ve vyroéni zpravé, takze neni davod
poZadovat to, co je vysvétleno.

JUDr. Kolar konstatoval, Ze Vinofrukt se ztotoZnil s tim, co predstavenstvo Chateau Valtice.
Mgr. Stastny to potvrdil. Zdiivodnéni je dostatecné.

Dalsi dotaz poloZil Ing. Pechanec tykajici se pohledédvek po Ihiité splatnosti 3,6 mil. KE.

Ing. Podesva k tomu uved], Ze je zde pouze odklad splatnosti, kdy na faktufe je néjaka splatnost
a na zakladé dohody se splatnost posune.

Ing. Pechanec se dale dotazal na polozku vydaje spojené s nabytim stalych aktiv v pfehledu o
penéZnich tocich, uvedl| Ze v loriském roce to bylo + 8 mil. K¢, ted'je to — 6,7 mil. K&
Odpovéd” jednd se vydaje na pofizeni majetku — kombajn. Z pohledu odpist je dafiové vétsina
odepsana, ale uetné se jesté odepisuje.

Ing. Pechanec se dale dotazal na investicni dluh, co by bylo potieba nakoupit.

Ing. Madéric k tomu uved|, Ze se fesi nakup stroji vinarské techniky s dotaci 40 %.

Pofizeni nového kombajnu stalo 7 mil. K&.

Ing. Pechanec se dale dotazal, zda byly problémy s bankami z dlivodu ztratového hospodareni
ve dvou letech po sobé, zda spole¢nost bude Zadat o novy uvér nebo refinancovat néjaky
stavajici avér.



Mgr. Stastny odpovédél, Ze problém sbankami neni, banky maji vzastavé plidu, novy
investicni uvér byl potvrzen.

Ing. Pechanec se dotézal na cash flow, které nabiha aZ koncem roku prodejem plodin, zda se
fesi kontokorentem nebo pfeklenovacim uvérem.

Ing. Podedva k tomu uved), Ze spole¢nost ma moznost cerpani kontokorentu u CSOB 10 mil.
K& a revolvingu 25 mil. K¢ u Monety, ten ale se nelerpd, dale je moZnost Cerpani zaloh na
hrozny od Chateau Valtice.

Dal3i dotaz se tykal zapljcky z Chateau Valtice, ktera byla splacena v roce 2024, ale z{stal
nesplaceny trok 500 tis. K¢.

Odpovéd: urok je splaceny, byl zaplacen po novém roce.

Ing. Pechanec se dale dotazal na podminky smlouvy o uvéru od Chateau Valtice. Odpovéd:
smlouva byla za stejnych podminek jako u banky.

Pisemna odpovéd. Financovani spole¢nosti od Chateau Valtice je jesté vyhodnéjsi, protoZe se
neplati fada bankovnich poplatku.

Dalsi dotazy akcionar( nebyly.
K bodu 4 programu jednani — Projednéni zpravy dozoréi rady o kontrolni ¢innosti za rok 2024

obsahuijici prezkoumani fadné uéetni zavérky za rok 2024, pfezkoumani zpravy predstavenstva
a vyroku auditora a ndvrhu na Ghradu ztraty za rok 2024

Piedseda valné hromady pfistoupil k projednéni bodu €. 4 a uvedl, Ze zprava dozor¢i rady je
sou&asti material k valné hromadé a otevfel diskusi k tomuto bodu.

JUDr. KolaF se vznes| dotaz, zda néktery z ¢lenli dozor¢i rady hlasil, Ze by byl ve stfetu zajmi
podle zdakona o obchodnich korporacich.

Odpovéd’: Neni ndm znamo, Ze by doslo k néjakému redlnému stfetu zdjmu nékterého z Clent
dozordi rady.

Pisemna odpovéd: Viechny vztahy byly uvedeny a uverfejnény ve vyro¢ni zprévé spolecnosti,
kterou predstavenstvo projednalo a pfedklada valné hromadé ke schvaleni. Vyrocni zpravu
prezkoumava rovnéz dozorci rada spolecnosti.

Ing. Pechanec déle uvedl, Ze se v roce 2024 se piedstavenstvo rozsifilo o jednoho ¢&lena Ing.
Madéfice, resp. doslo ke zméné osoby. Podle stanov neni v kompetenci valné hromady zména
predstavenstva, toto miiZe rozhodnout dozoréi rada, ale o smlouvach pro nového Clena by
méla rozhodovat valnd hromada. Vznesl dotaz, jakou smlouvu Ing. Madéfi¢ dostal a proc to
neschvalovala valna hromada.

Mgr. Stastny k tomu uvedl, Ze v pfipadé, Ze pfedstavenstvo je voleno dozori radou, tak
smlouvu o vykonu funkce schvaluje dozor¢i rada.

Ing. Pechanec oponoval, Ze ve stanovéch je uvedeno, Ze o veskerych smlouvach rozhoduje
valna hromada dle ¢l. 9 bod 2, pism. F — ,,rozhodovadni o schvdleni smluv o vykonu funkce pro

&lena pfedstavenstva nebo dozoréi rady” — ve vyluéné plsobnosti valné hromady.

Néasledné predseda valné hromady vyhlasil pauzu.



Po prestdvce reagoval Mgr. Stastny na dotaz, pro¢ smlouvu o vykonu funkce u ¢&lend
ptedstavenstva schvaluje dozoréi rada a uvedl, Ze je to s odkazem na § 438 odst. 2 a nasl.
zakona o obchodnich korporacich.

Akcionarka Pechancova se dale dotazala, proé v roce 2023 byla smlouva pro ¢lena dozoréi rady
schvalena valnou hromadou.

Mgr. Stastny k tomu uved|, Ze podle &l. 438 ZoK v pfipadé, Ze voli ¢leny predstavenstva dozoréi
rada, schvali také smlouvy o vykonu funkce s jednotlivymi ¢leny pfedstavenstva. Clen dozoréi
rady je volen valnou hromadou, smlouvu o vykonu funkce schvaluje ¢lenovi dozor¢i rady valna
hromada.

Ing. Pechanec nasledné podal protest, Ze s nové jmenovanym ¢lenem pfedstavenstva nebyla
fadné schvalena smiouva valnou hromadou, tohle jmenovani je tedy neplatné a tyka se viech
¢lenl predstavenstva.

K protestu se pfipojila akcionafka Pechancova a zastupce akcionafe JUDr. KolaF.

Ing. Pechanec se dale dotézal na odkup vlastnich akcii, konstatoval, Ze akcie byly odkoupeny,
spole¢nost je nyni drii a bylo uvedeno, Ze dali nakladani s akciemi bude ve formé, Ze budou
nabidnuty zaméstnancim spoleénosti. Uved|, Ze je tam roéni Ihiita a pfedpoklada, Ze do konce
tohoto roku se budou tyto akcie umorovat. Zeptal se jaky bude mechanismus, jestli se to
vyhldsi, nebo se to nabidne konkrétnim zaméstnancliim, jakd by méla byt cena. 7

Mgr. Stastny k tomu uvedl, Ze spoleénost bude postupovat v souladu se zdkonem, bude to
nabidnuto viem zaméstnancim a cena bude minimalné takova, aby spole€nost na tom
neprodélala pfi zohlednéni trini hodnoty, zatim o tom nebylo rozhodnuto. Na cleny
predstavenstva a dozordi rady se nepohlizi jako na zaméstnance.

JUDr. KolaF se zeptal, zda trini cena bude uréena néjakym znaleckym posudkem.

Mgr. Stastny odpovédél, Ze zatim se to neplanovalo, bude se to fesit v letodnim roce, konkrétni
véci se budou fesit s pravniky.

Ing. Pechanec se dotézal, zda je vyhrazena néjaka finan¢ni — Gcetni rezerva na odkup.

Mgr. Stastny uvedl, Ze se domnivd, Ze to neni povinnost ze zakona. Provéfi to..

Dalsi dotazy nebyly poloZeny.

K bodu 5 programu jednani — Schvéleni vyroéni zpravy a radné ucetni zavérky za rok 2024

Piedseda valné hromady pfistoupil k projednani bodu ¢. 5 programu valné hromady. Uved|, ze
navrh usneseni byl soutasti pozvanky na valnou hromadu véetné odlvodnéni. Nasledné
nechal hlasovat. Poté vyhlasil vysledky hlasovani.

Vysledky hlasovani o schvaleni vyroéni zpravy a fadné ucetni zavérky za rok 2024:
PRO 68 717 hlast
PROTI 4 111 hlast
ZDRZEL SE 0 hlast

Pfedseda valné hromady konstatoval, Ze valnd hromada schvdlila vyro¢ni zpravu a fadnou
Ucetni zavérku za rok 2024 ve znéni predlozeném predstavenstvem 94,36 % hlasu pritomnych
akcionaru.

K bodu 6 programu jednani — Rozhodnuti o Uhradé ztraty za rok 2024




Pfedseda valné hromady Mgr. Stastny pfistoupil k bodu 6 programu jednéni valné hromady a
pieéetl navrh usneseni: ztrata spoleCnosti 3.210.843,- K& bude uhrazena z nerozdéleného
zisku minulych let ve vysi 3.210.843,- K¢ a nechal o navrhu hlasovat.

Nasledné vyhlasil vysledky hlasovani.

Vysledky hlasovéni o Ghradé ztraty za rok 2024 dle ndvrhu predstavenstva:
PRO 68 717 hlasl
PROTI 3 457 hlast
ZDRZEL SE 654 hlash

Predseda valné hromady konstatoval, Ze pro pfijeti bylo 94,36 %, coZ znamena, Ze navrh
predstavenstva byl pfrijat.

Pfedseda valné hromady poté pfistoupil k projednavani bodu €. 7 programu valné hromady.

K bodu 7 programu jedndni — Rozhodnuti o ureni auditora pro ovéreni ucetni zavérky, ktera
bude sestavena k 31.12.2025

Piedseda valné hromady sdélil, Ze navrh usneseni byl fadné uverejnén v pozvance véetné
odGvodnéni: Valnd hromada schvaluje navrh pfedstavenstva, aby auditorem uréenym pro
ovéieni uletni zavérky, kterd bude sestavena k31.12.2025, byla schvélena Ing. Soria
Bshnelova, evidenéni ¢islo 1449, 1C0: 16888596, sidlo: Spanielova 1320/47, 163 00 Praha 17

— Repy.

Ing. Pechanec uvedl, Ze v minulosti byla nad touto auditorkou debata.. Déle se vyjadfil
k formatu Géetni zavérky ve formdtu pdf, uvedl, Ze jedna strana byla prakticky necitelna,
doporuéil podivat se na oteviené zdroje rGznych spoleénosti, které pouZivaji editovatelny
format, razitko auditora maji pouze na auditorské doloZce. PoZadal stejné jako u Chateau
Valtice, aby se Urover Géetni zavérky zvedla; poukazal na chybéjici islovani stran a necitelnost
jedné strany vyrocni zpravy a pozadal o zlepseni.

Pisemna odpovéd: Cislovani stranek provéfime a event. doplnime. Dokumenty jsou Citelné.
JUDr. Kolar dale poloZil dotaz, jaka je sjednana cena za audit.

Odpovéd: 90 tis. K¢.

Pfedseda valné hromady poté pfistoupil k hlasovani o uréeni auditora pro ovéfeni ucetni
zavérky, ktera bude sestavena k 31.12.2025.

Vysledky hlasovani o uréeni auditora pro ovéfeni uetni zavérky k 31.12.2025
PRO 68 717 hlasa
PROTI 0 hlast
ZDRZEL SE 4111 hlast

Pfedseda valné hromady konstatoval, Ze pro pfijeti bylo 94,36 % hlast pfitomnych akcionafa.
Navrh predstavenstva spolecnosti byl fadné schvalen.



K bodu 8 programu jednani — Volba nového élena dozoréi rady a informace o zvoleni nového
¢lena DR zaméstnanci

Pfedseda valné hromady pfistoupil kbodu & 8 program valné hromady a dotazal se
ptitomnych, zda jsou k tomuto bodu néjaké dotazy.

JUDTr. Kolaf k tomu konstatoval, Ze nastava celkem podobna situace jako v Chateau Valtice,
kdy ve stanovach z roku 2001 je, Ze jeden ¢len dozordi rady je volen zaméstnanci. Krajsky soud
v Brné na svém jednani, které bylo pfed tydnem ve véci Chateau Valtice tam pfednesl pravni
nazor, 7e ten &lanek stanov zaniké k 1.1.2014 a zde pfitomny Ing. Antonin Stastny na valnou
hromadu Chateau Valtice pFisti tyden vznasi protinavrh, aby viechny tfi ¢leny tamé;jsi dozor¢i
rady volila valnd hromada. Dotazal se, v éem je rozdil, pro¢ tady bereme na védomi volbu
zaméstnanci, kdyzZ ta situace je vlastné Gplné stejna.

Mgr. Stastny k tomu uvedl, Ze co se ty&e volby, resp. informace o jednani u Krajského soudu
je spravna, s tim, ze zavér toho soudce byl pro nas pfekvapujici, kdy na tfetim jednani vyslovil
svlj zatim piedbé&zny pravni nazor, ktery neni jesté pisemny a ani neni konecny. Ale vzhledem
k tomu, Ze pozvanka na valnou hromadu spoleénosti Vinofrukt uz byla uvefejnéna, tak se
nepfistoupilo ke zmén&, stim, fe v Chateau Valtice se tato zména realizovala z divodu
opatrnosti, tzn., Ze asi do té doby neZ o tom rozhodne odvolaci soud v Olomouci nebo Nejvyssi
soud, jak je to pravné spravné, budeme asi muset provadét volby obé dvé, aby v pfipadé
rozhodnuti, které m@ze dojit za rok za dva nebo tfi, se nemuselo pfevolovat. Konstatoval, Ze
se neztotoZiiuje s timto pravnim nazorem soudu prvni instance, navic to neni oficialni, je to
zatim predbé&iné stanovisko, i kdyZ se lze domnivat, Ze toto stanovisko bude v rdmci usneseni
pFisludného rozsudku dostatecné vysvétleno.

JUDr. Kolar k tomu doplnil, Ze za soudasné situace se Spole¢nost vystavuje riziku, Ze jedno
misto v dozoréi radé nebude obsazené, protoze pana Mgr. Stastného volili zaméstnanci, coZ
bereme na védomi, ale daldiho €lena dozoréi rady valna hromada nevoli, resp. voli jenom
jednoho.

Mgr. D. Stastny k tomu uvedl, Ze pravdépodobné na pfisti valnou hromadu bude navrieno to
stejné, co v Chateau Valtice, tzn. aby byl zvolen i zaméstnanci i valnou hromadou do té doby,
neZ vznikne néjaky zavazny pravni nazor, kde vlastné ta pravda pravni je.

JUDT. KolaF se ddle dotazal, zda se bude schvalovat smlouva o vykonu funkce pro pana Marka
Stastného a vyplacet odména za &lenstvi v dozor¢i radé. Odpovéd” ano.

JUDTr. KolaF dale pozadal o predloZeni nékterych podkiadd v souvislosti s volbou zaméstnanci,
tj. pracovni smlouvu Marka Stastného, seznam zaméstnanct, ktefi kandidovali do dozor¢i
rady, protokol o volebni G&asti a po¢tu osob opravnénych hlasovat, protokol o procentualnim
potetnim zisku jednotlivych kandidata, opatfeni, kterymi byla zajisténa tajnost voleb, volebni
fad, zapis ze zasedani pFedstavenstva, na kterém byl volebni fad schvélen a zapis ze
spolegného zasedani pfedstavenstva s odborovou organizaci, pokud je, na kterém byl volebni
fad projednan.

Mgr. Stastny k tomu sdélil, Ze dotaz byl zaznamenan, a Ze probéhne porada s pravniky, zda ma
akcionaf pravo na pfedloZeni viech t&chto informaci v pisemné podobé, protoZe nahlizeni do
konkrétnich dokumentl ma u akciovych spolecnosti dozordi rada, jako kontrolni orgén,
¢lenové predstavenstva nikoliv akcionaF, i v ramci nadi pravni argumentace je tato véc u
jednotlivych sport dostate&né nékolikrat vysvétlena. Volba probéhla fadné tak, jak je uvedeno
v pozvéance se véemi naleZitostmi. Pro Marka Stastného hlasovalo 66 zaméstnanc spolecnosti
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Vinofrukt z celkového poctu 91, nikdo jiny nekandidoval. Volba probéhla 16.5.2025 dle nazoru
predstavenstva v souladu zakonem.

JUDr. Kolat se dale dotézal, zda pFfedchozi pfednes si ma vyloZit jako odmitnuti poskytnuti
vysvétleni.

Mgr. Stastny k tomu odpovédél, fe dotaz JUDr. Kolafe na vysvétleni je zaprotokolovan, a
vzhledem ktomu, %e se jednd o obsahlej$i dotaz, tak na to bude pisemné odpovézeno
v souladu se zdkonem do 15 dni, s tim, Ze probé&hne porada s pravniky, zda ma pravo vidét
viechny tyto doklady. Dotaz, jakym zpGsobem probéhla volba, kolik je zaméstnanci, kolik
hlasovalo pro, datum, na to bylo odpovézeno jiz ted.

Pisemna odpovéd: Volba &lena dozoréi rady Marka Stastného probéhla 16.5.2025 dle nézoru
predstavenstva svobodné a v souladu se zakonem. VSechny podstatné informace o volbé byly
uvefejnény v pozvance, event. doplnény v tomto zapise.

Ing. Pechanec se rovnéz pfipojil k Zadosti o zodpovézeni téchto udaji.

Dal3i dotazy nebyly a pfedseda valné hromady precetl navrh usneseni k tomuto bodu:

Valna hromada voli novym &lenem dozoréi rady Ing. Michaelu Stastnou, datum narozeni,
bytem dle pozvanky a valna hromada bere na védomi volbu Mgr. Ing. Marka Stastného élenem
dozor¢i rady, kterého Ffadné zvolili zaméstnanci Spolecnosti dle &l. 23 odst. 2 stanov
Spolecnosti.

Oduvodnéni bylo fadné uverejnéno.

Nasledné nechal hlasovat.

Vysledky hlasovani o volbé nového ¢lena dozordi rady

PRO 68 717 hlast
PROTI 4 111 hlast
ZDRZEL SE 0 hlast

Piedseda valné hromady nasledné konstatoval, Ze navrh predstavenstva byl pfijat 94,36 %
hlasa.

JUDr. KolaF nasledné vznesl protest, Ze dle jeho néazoru pfisluiné ujednani ve stanovach je
neplatné, &ili valnd hromada ma volit viechny ¢leny dozoréi rady, soucasné ma za to, Ze pani
Michaela Stastna je ve stfetu zajmi a neméla by vykonavat funkci élenky dozor¢i rady.
Akcionafi Ing. Pechanec a Pechancové se rovnéi pfipojili k tomuto protestu.

Predseda valné hromady nasledné pfistoupil k bodu ¢. 9 programu vainé hromady.

K bodu 9 programu jednani — Schvaleni smluv o wkonu funkce pro éleny dozordi rady

Predseda valné hromady pfeéetl ndvrh usneseni: Valna hromada schvaluje smlouvy o vykonu
funkce podle § 59 zakona o obchodnich korporacich a stanov, mezi Spolecnosti a €leny dozorci
rady Spole¢nosti, a to ve znéni pfedloZeném piedstavenstvem.

JUDr. Kolaf néasledné pozadal o predloZeni smluv a ofoceni.
Ing. Pechanec si rovnéz ofotil smlouvy o vykonu funkce.
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Ing. Pechanec ke smlouvdm ndsledné uved|, Ze je tam uvedena odména 10 tis. K¢, dotézal se
na dalsi benefity, cestak — uhrazeni cestovnich nakladd, auto.

Odpovéd: pokud bude élen dozoréi rady vyslan na sluebni cestu, tak ma pravo na dhradu
cestovnich vydajl, Zadné dalsi benefity jako auto, pojisténi ve smlouvam nejsou.

JUDr. KolaF dale konstatoval, Ze smlouva ma byt podle datace uzaviena dnes, a dotazal se, kdo
ji bude za spole¢nost uzavirat, ktery z ¢lend pfedstavenstva.

Mgr. Stastny k tomu uvedi, Ze je potfeba schvéleni valnou hromadou a pak smlouvu podepise
opravnény &len piedstavenstva. Podle vypisu z obchodniho rejstfiku spolecnost zastupuje
pfedseda pfedstavenstva eventuelné mistopfedseda pfedstavenstva se Clenem
pfedstavenstva, nékdo z nich to podepiSe dle zakona.

JUDTr. KolaF se dotazal, zda tedy na otazku, ktery z éleni pfedstavenstva smlouvu podepise,
mu nebude zodpovézeno.

Mgr. Stastny odpovédél, Ze to bude dle zdkona, zakonny ¢len, ktery zastupuje spole€nost, kdo
presné v tuto chvili nevime.

JUDr. Kolaf nasledné konstatoval, Ze mu bylo odmitnuto vysvétleni a poZadal dozor¢i radu o
stanovisko k tomuto nazoru.

Pfedseda valné hromady nasledné pferusil valnou hromadu.

Po prestdvce pokraéoval pfedseda valné hromady v fizeni valné hromady a sdélil stanovisko
dozoréi rady. Dozoréi rada se usnesla na tom, Ze se ztotoZiiuje s ndzorem predstavenstva, Ze
o tom, kdo bude podepisovat smlouvy o vykonu funkce se teprve predstavenstvo sejde a toto
bude jesté konzultovat s pravniky.

Predseda valné hromady piedetl znovu navrh usneseni a nasledné nechal o navrhu smluv
hlasovat.

Vysledky hlasovani o schvéleni smluv o vvkonu funkce pro ¢leny dozorci rady

PRO 68 711 hlast

PROTI 4 111 hlasu

ZDRZEL SE 0 hlasd

Predseda valné hromady konstatoval, Ze pfedloZeny navrh byl schvalen 94,36 % hlasq.
Piedseda valné hromady dale uvedl, Ze byly vyCerpany vSechny body programu.

JUDr. Kolaf pozadal o zaslani zapisu z valné listiny vCetné listiny pfitomnych a v3ech ostatnich
pFiloh do datové schranky pana Mgr. Ing. Tovarka.

Ing. Pechanec pozadal o zaslani zapisu z valné hromady a ofoceni prezenéni listiny. Dale
poznamenal, Ze je na valné hromadé jiz ponékolikaté a nevidél zde akcionére z okoli. Dotézal
se, zda pred deseti nebo patnacti lety bylo béiné, Ze se tito akciondfi zicastriovali valnych
hromad nebo to mélo vidycky takovyto prabéh.

Magr. Stastny k tomu uvedl, Ze dfive byl pribéh takovyto, vice akcionaf bylo po kupénove
privatizaci.

Ing. Pechanec k tomu konstatoval, Ze akcionafi spoleénosti nejevi o spolecnost velky zajem,
pravdépodobné je to pro né mrtvy kapital, mnozi maji akcie v dédictvi a dotézal se, zda toto
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povaiuje vedeni spole¢nosti za idedlni fungovani akciové spolecnosti, zda by takto méla
vypadat akciova spole€nost i z pohledu rozdélovani zisku, fungovéni, vyhledd do budoucna,
jestli toto je znémka zdravé akciové spolecnosti, jak by méla fungovat.

Mgr. Stastny uved, Ze dle nazoru vedeni, se jedna o zdravy obraz toho, jak ma akciova
spolecnost fungovat, s tim, Ze akciondfi vidi zvefejnéné hospodaiské vysledky a asi nemaji
potiebu chodit na valnou hromadu.

Pfedseda valné hromady ukonéil valnou hromadu v 9.43 hodin.

Soupis pfiloh:
Prezenéni listina valné hromady

Dolni Dunajovice 20.6.2025 @ OZQ /
Zapisovatel: Ing. Jifi PodeSva = e -23 .......

Ov&ovatelé zdpisu: Ing. Michaela Stastnd ..., veiihresssessansesnrensassas rnnress
Marek Seviik
£
Firs

Predseda valné hromady Mgr. David 3tastny .  —
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